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Rapport d’ évaluation pour une demande de catégorie B,
sous-catégorie 2.3, 2.4

Numéro deréférence: 2009-1698

Demande: Nouvelles propriétés chimiques du produit : identité et proportion
des produits de formulation
Produit : Cougar 120 EC

Numéro d’homologation : 30473
Matiére active (m.a.) : Fénoxaprop-p-éthyl
Numéro de document del’ ARLA :2149539

Contexte

Toutes les utilisations homologuées de |a mati ére active fénoxaprop-p-éthyl ont été réévaluées en
2011, le maintien de leur homologation a été recemment propose (projet de décision de
réévaluation PRV D2011-04, Fénoxaprop-p-éthyl).

But dela demande

La présente demande a pour objet d'homologuer une nouvelle préparation commerciale,

Cougar 120 EC, pour lalutte en post-levée contre les mauvaises herbes graminées annuelles
dans le blé de printemps, le blé dur et I'orge et les semis d'ivraie vivace cultivée pour sa semence,
en fonction du produit précédent, Puma 120 Super (numéro d'homologation 25864).

Le produit précédent, Puma 120 Super, a été homologué en 1999 atitre d'herbicide de post-levée
pour lalutte contre les mauvaises herbes graminées annuelles dans le blé de printemps, le blé
dur, I'orge de printemps et certaines cultures d'utilisation mineure.

Evaluation des propriétés chimiques

L'herbicide Cougar 120 EC est formulé comme un concentré émulsifiable contenant du
fénoxaprop-p-éthyl a une concentration nominale de 120 g/l. Cette préparation commerciale a
une densité de 1,042 g/ml et un pH de 4,76. Les exigences concernant |es propriétés chimiques
de I'herbicide Cougar 120 EC ont été remplies.

Evaluation sanitaire

L'herbicide Cougar 120 EC présente une faible toxicité aigué par voie orale et cutanée et une
toxicité aigué légerement élevée par inhalation chez lerat. Il cause une graveirritation oculaire
(réversible en moins de 21 jours) et de |égéresirritations cutanées chez le lapin. L'herbicide
Cougar 120 EC n'est pas un sensibilisant cutané chez |e cobaye.
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L'utilisation de I'herbicide Cougar 120 EC ne devrait pas entrainer une augmentation de
I'exposition professionnelle ou occasionnelle par rapport aux autres utilisations homologuées du
fénoxaprop-p-éthyl. Aucun risque inacceptable n’est envisagé si les travailleurs suivent les
instructions de I étiquette et portent I’ équipement de protection individuelle indiqué.

Comme le mode d'emploi et lesrestrictions d'utilisation de I'herbicide Cougar 120 EC sont
semblables a ceux d'autres préparations commercial es homol oguées contenant du fénoxaprop-p-
éthyl, aucune augmentation de la quantité de résidus de fénoxaprop-p-éthyl ne devrait se
produire. Les LMR établies offrent une protection adéquate contre les résidus de fénoxaprop-p-
éthyl. L’ exposition alimentaire au fénoxaprop-p-éthyl ne devrait pas augmenter et ne posera de
risque inacceptable pour aucun sous-groupe de population, notamment les nourrissons, les
enfants, les adultes et les personnes agées.

Evaluation environnementale

L'utilisation de I'herbicide Cougar 120 EC ne devrait pas entrainer d'augmentation de I'exposition
environnemental e au fénoxaprop-p-éthyl par rapport aux autres utilisations homol oguées du
fénoxaprop-p-éthyl. Par conséquent, |e risque pour |'environnement présenté par |e fénoxaprop-
p-éthyl ne devrait pas augmenter. Les risques pour les plantes terrestres, les algues d'eau douce et
les amphibiens ont été déterminés. Pour atténuer les risques présentés par I'herbicide

Cougar 120 EC, une zone tampon d'un métre est nécessaire pour protéger les habitats terrestres
et les habitats d'eau douce peu profonds (profondeur de I'eau < 1 m) lorsque I'herbicide

Cougar 120 EC est appliqué al'aide d'un pulvérisateur agricole. En application aérienne, une
zone tampon de 25 m est nécessaire pour protéger |les habitats terrestres, et une zone tampon d'un
meétre est nécessaire pour protéger |les habitats d'eau douce peu profonds.

Evaluation dela valeur

Des données provenant de 18 essais sur le terrain réalisés en 2007 dans les provinces des Prairies
ont été présentées a des fins d'examen. Le rendement de I'herbicide Cougar 120 EC appliqué seul
ou en association avec I'ester 2,4-D, Buctril M, Curtail M ou Refine Extra a été directement
comparé acelui du produit précédent, Puma 120 Super, appliqué seul ou en association avec les
mémes mélanges en cuve.

L es données présentées ont permis d'établir que I'efficacité de I'herbicide Cougar 120 EC
appliqué seul pour lalutte contre les mauvai ses herbes graminées indiquées sur I'étiquette devrait
étre similaire a celle du produit Puma 120 Super. L'efficacité de I'herbicide Cougar 120 EC
appligué dans les mélanges en cuve indiqués sur I'étiquette pour lalutte contre une gamme plus
large de mauvaises herbes devrait également étre similaire a celle du produit Puma 120 Super
appliqué en association avec les mémes produits de mélange en cuve.

L es données présentées sur les dommages causes aux cultures (éval ués visuellement comme un
pourcentage par rapport au témoin non traité) et sur le rendement ont indiqué que latolérance du
blé de printemps, du blé dur et de I'orge de printemps a |'application de I'herbicide

Cougar 120 EC seul ou en mélange en cuve conformément au mode d'emploi figurant sur
I'étiquette devrait étre similaire acelle qui suit I'application du produit Puma 120 Super, seul ou
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en association avec les mémes produits de mélange en cuve indiqués sur |'étiquette.

Par conséquent, e rendement de I'herbicide Cougar 120 EC a été juge équivalent sur le plan
agronomique a celui du produit Puma 120 Super.

Conclusion

L’ ARLA aeffectué une évaluation de la demande et juge que I’ utilisation de I'herbicide
Cougar 120 EC conformément al’ étiquette présente un intérét et ne créera pas de risque sanitaire
ou environnemental inacceptable.
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