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Apercu
Contexte

Le produit Thiaméthoxame technique (numéro d’homologation 26665) a obtenu I’homologation
compléte au Canada pour utilisation dans les appats insecticides en gel utilisés contre les
fourmis. D’autres utilisations du produit Thiaméthoxame technique et de ses préparations
commerciales apparentées (voir la liste du tableau 1) comme traitement des semences, en
application foliaire et au sol, font I’objet d’une homologation conditionnelle au Canada. A titre
de condition a I’homologation, I’ARLA a exigé, en vertu de I’article 12 de la Loi sur les produits
antiparasitaires (LPA), des renseignements supplémentaires afin d’évaluer les risques potentiels
pour les insectes pollinisateurs. L’ARLA a regu et examiné les données requises sur les
préparations commerciales faisant I’objet d’une demande pour satisfaire aux conditions
d’homologation.

L’ARLA a annoncé la réévaluation du thiaméthoxame en 2012 (voir la Note de

réévaluation REV2012 02, Reévaluation des insecticides de la classe des néonicotinoides) afin
d’évaluer le risque potentiel pour les insectes pollinisateurs a la lumiére des mises a jour
apportées par d’autres pays au cadre d’évaluation des risques pour les pollinisateurs et aux
exigences en matiére de renseignements. Les données fournies par les titulaires, y compris les
données exigées pour satisfaire aux conditions d’homologation en vertu de I’article 12 et les
données tirées des publications ont été examinées dans le cadre du processus de réévaluation.

Santé Canada a terminé I’évaluation des risques que pose le thiaméthoxame pour les insectes
pollinisateurs. Un Projet de décision de réévaluation a été publié dans le PRVD2017-23,
Thiaméthoxame et préparations commerciales apparentées : réévaluation axée sur les insectes
pollinisateurs. Ce document résume I’évaluation scientifique du thiaméthoxame et les risques
potentiels pour les insectes pollinisateurs au Canada ainsi que les stratégies proposées pour
réduire les risques relevés dans I’évaluation.

La décision réglementaire proposée dans le présent document est conforme aux résultats de la
réévaluation axée sur les insectes pollinisateurs. La décision définitive qui sera rendue au sujet
du principe actif de qualité technique thiaméthoxame et des préparations commerciales indiquées
au tableau 1 tiendra compte des résultats de réévaluation finaux.

Tableaul  Préparations commerciales contenant du thiaméthoxame homologuées sous
conditions et visées par la présente consultation

Nom du produit Numéro d’homologation
Traitement de semences pour céréales Cruiser Maxx Vibrance 30436
Traitement de semences liquide Helix 26637
Traitement de semences Helix XTRA 26638
Traitement de semences Cruiser 5FS 27045
Traitement des semences Insecticide Cruiser 350FS 27986
Traitement des semences Cruiser Maxx Haricots 28821
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Nom du produit Numéro d’homologation
Traitement de semences Cruiser Maxx Céréales Commercial 29127
Traitement de semences Cruiser Maxx Céréales 29192
Traitement de semences A18046A 30388
Cruiser Maxx Extréme Pommes de terre 31024
Cruiser Vibrance Quattro 31453
Helix Vibrance 31454

En vertu de la LPA et conformément au Reglement sur les produits antiparasitaires (RPA),

I’ Agence de réglementation de la lutte antiparasitaire (ARLA) de Santé Canada a prolongé la
période de validité de I’homologation des produits du tableau 1 jusqu’au 31 décembre 20109.
Cette prolongation vise également le Thiaméthoxame technique (numéro

d’homologation 26665), en ce qui concerne la catégorie d’utilisation® 10. Cette prolongation a
été accordée aux termes du paragraphe 14(7) de I’ancien RPA afin de mener des consultations au
titre de I’alinéa 28(1)c)? de la LPA sur les décisions réglementaires proposées relatives a ces
produits. L’ARLA est d’avis qu’il en va de I’intérét public de participer a des consultations sur
les projets de décision réglementaire eu égard et en réaction a I’intérét croissant de la population
génerale envers le statut d’homologation des insecticides de la classe des néonicotinoides.

Liste des données déja exigées comme condition d’homologation en vertu de
I’article 12

Aux termes de I’article 12 de la LPA, des renseignements additionnels avaient été exigés comme
condition d’homologation afin d’évaluer les risques potentiels pour les insectes pollinisateurs.

CODO: 8.5

Titre : Devenir du thiaméthoxame et du produit de transformation clothianidine dans les
plantes, y compris les concentrations dans le nectar et le pollen.

Détails : Une étude réalisée a la dose maximale homologuée pour le traitement des

semences permettant de déterminer la concentration de thiaméthoxame et de
clothianidine dans le nectar et le pollen des plantes (étude du devenir dans les
plantes).

! Des précisions sur la catégorie d’utilisation 10 (Semences et matériel de propagation des végétaux destinés
a la consommation humaine et animale) se trouvent a : https://www.canada.ca/fr/sante-
canada/services/securite-produits-consommation/pesticides-lutte-antiparasitaire/titulaires-
demandeurs/homologation-nouveaux-produits/serie-categories-utilisation-tableau-codo/definitions-
categories-utilisation-pesticides-chimiques-classiques.html.

2 28.(1) Le ministre consulte le public et les ministéres et organismes publics fédéraux et provinciaux dont
les intéréts et les préoccupations sont en jeu avant de prendre une décision concernant : ) toute autre
question, s’il juge qu’il est dans I’intérét public de tenir une telle consultation.
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Projet de décision d’homologation concernant le thiaméthoxame

En vertu de I’article 8 de la LPA, I’ARLA de Santé Canada propose une homologation d’une
durée de trois ans pour la vente et I’utilisation des préparations commerciales indiquées au
tableau 1. Ce projet d’homologation de trois ans s’appliquera aussi au produit Thiaméthoxame
technique (numéro d’homologation 26665) en ce qui concerne la catégorie d’utilisation 10. La
présente consultation est prévue par I’alinéa 28(1)c) de la LPA, et a ce titre, elle n’est pas
assujettie au paragraphe 35(1) de cette méme loi.

L’évaluation des renseignements scientifiques disponibles comme indiqué dans le

document PRVD2017-24, Thiaméthoxame et préparations commerciales apparentées :
réévaluation axee sur les insectes pollinisateurs et dans le présent document révele que, dans les
conditions d’utilisation approuvées, les produits ont de la valeur et ne présentent aucun risque
inacceptable pour la santé humaine ou I’environnement si les étiquettes des produits homologués
sont modifiées tel que requis.

Fondement de la décision d’homologation de Santé Canada

L’objectif premier de la LPA est de prévenir les risques inacceptables que présente I’utilisation
des produits antiparasitaires pour les personnes et I’environnement. Les risques pour la santé et
I’environnement sont considérés comme acceptables® s’il existe une certitude raisonnable que,
dans les conditions d’homologation proposeées, I’utilisation du produit et I’exposition a celui-ci
ne causeront aucun tort a la santé humaine, aux futures générations ou a I’environnement. La Loi
exige aussi que les produits aient une valeur lorsqu’ils sont utilisés conformément au mode
d’emploi figurant sur leur étiquette. Les conditions d’homologation peuvent inclure I’ajout de
mises en garde particulieres sur I’étiquette des produits en vue de réduire davantage les risques.

Pour en arriver a une décision, I’ARLA se fonde sur des politiques et des méthodes rigoureuses
et modernes d’évaluation des risques. Ces méthodes tiennent compte des caractéristiques uniques
des sous-groupes de la population qui sont les plus sensibles chez I’humain (par exemple, les
enfants) et des organismes présents dans I’environnement. Ces méthodes et ces politiques
consistent également a examiner la nature des effets observes et a évaluer les incertitudes
associées aux prévisions des répercussions découlant de I’utilisation des pesticides. Pour obtenir
de plus amples renseignements sur la fagon dont I’ARLA réglemente les pesticides, sur le
processus d’évaluation et sur les programmes de réduction des risques, veuillez consulter la
section Pesticides et lutte antiparasitaire du site Web Canada.ca a
https://www.canada.ca/fr/sante-canada/services/securite-produits-consommation/pesticides-lutte-
antiparasitaire.html.

8 « Risques acceptables » selon la définition du paragraphe 2(2) de la Loi sur les produits antiparasitaires.

4 « Valeur » selon la définition du paragraphe 2(1) de la Loi sur les produits antiparasitaires : « L’apport réel
ou potentiel d’un produit dans la lutte antiparasitaire, compte tenu des conditions d’homologation
proposées ou fixées, notamment en fonction : a) de son efficacité; b) des conséquences de son utilisation
sur I’héte du parasite sur lequel le produit est destiné a étre utilisé; et ¢) des conséquences de son utilisation
sur I’économie et la société de méme que de ses avantages pour la santé, la sécurité et I’environnement ».
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Avant de rendre une décision réglementaire définitive au sujet du thiaméthoxame, I’ARLA
examinera tous les commentaires communiqués par le public en réponse au présent document de
consultation®. Elle publiera ensuite un document de décision® d’homologation dans lequel seront
exposés sa décision, les raisons qui la justifient, un résumé des commentaires recus au sujet de la
décision proposee et ses réponses a ces commentaires.

Résumé des mesures d’atténuation des risques

Les étiquettes des produits antiparasitaires homologués indiquent le mode d’emploi propre au
produit. On y trouve notamment des mesures de réduction des risques visant a protéger la sante
humaine et I’environnement. Les utilisateurs sont tenus par la Loi de s’y conformer. Au terme de
la réévaluation du thiaméthoxame axée sur les insectes pollinisateurs, d’autres mesures
d’atténuation des risques sont proposées pour les étiquettes des produits (voir ci-dessous).

Mesures visant a protéger les insectes pollinisateurs comme indiqué dans le
document PRVD2017-24, Thiaméthoxame et préparations commerciales apparentées :
réévaluation axee sur les insectes pollinisateurs

Afin de réduire le plus possible I’exposition des abeilles a la poussiere libérée durant la
plantation des semences traitées, I’ARLA propose I’ajout d’énoncés d’étiquette pour
I’utilisation suivante :

. traitement des semences de céréales et de légumineuses.

Les mesures de reduction des risques décrites ci-dessus et les autres conditions d’homologation
proposeées a I’issue de la réévaluation des risques pour les insectes pollinisateurs toucheront les
préparations commerciales du tableau 1. Pour des précisions, veuillez consulter le

document PRVD2017-24, Thiaméthoxame et préparations commerciales apparentées :
réévaluation axée sur les insectes pollinisateurs (https://www.canada.ca/fr/sante-
canada/services/securite-produits-consommation/pesticides-lutte-
antiparasitaire/public/consultations.html).

Conclusion

En ce qui concerne le thiaméthoxame et les préparations commerciales apparentées indiquées au
tableau 1, les conditions d’homologation relatives a la présentation des renseignements
supplémentaires requis aux termes de I’article 12 de la LPA a I’égard de la catégorie
d’utilisation 10 du Thiaméthoxame technique ont été remplies. Afin d’aborder les risques
potentiels pour les insectes pollinisateurs, I’ARLA a proposé de modifier I’homologation des
produits contenant du thiaméthoxame.

En vertu de I’article 8 de la LPA, I’ARLA de Santé Canada propose une homologation d’une
durée de trois ans pour la vente et I’utilisation du Thiaméthoxame technique (numero

5 « Enoncé de consultation » conformément au paragraphe 28(2) de la Loi sur les produits antiparasitaires.

6 « Enoncé de décision » conformément au paragraphe 28(5) de la Loi sur les produits antiparasitaires.

Projet de décision d’homologation - PRD2017-18
Page 4



d’homologation 26665), en ce qui concerne la catégorie d’utilisation 10, et des préparations
commerciales indiquées au tableau 1. L’évaluation des renseignements scientifiques disponibles
comme indique dans le document PRVD2017-24, Thiaméthoxame et préparations commerciales
apparentées : réévaluation axée sur les insectes pollinisateurs et le présent projet de décision
d’homologation révéle que, dans les conditions d’utilisation approuvées, les produits ont de la
valeur et ne présentent aucun risque inacceptable pour la santé humaine ou I’environnement.

Prochaines étapes

Avant de rendre une décision réglementaire définitive au sujet du thiaméthoxame, I’ARLA
examinera tous les commentaires communiqués par le public en réponse au présent document de
consultation. L’Agence acceptera les commentaires écrits jusqu’a 90 jours apres la date de
publication du présent document. Elle publiera ensuite un document de décision d’homologation
dans lequel seront exposés sa décision, les raisons qui la justifient, un réesume des commentaires
recus au sujet de la décision proposée et ses réponses a ces commentaires.
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Evaluation scientifique

Le détail des évaluations des produits & base de thiaméthoxame est présenté dans la Note
réglementaire REG2001-03, Thiaméthoxame, Helix et Helix XTra.

1.0 Le principe actif, ses propriétés et ses utilisations

Aucune nouvelle donnée n’est exigée aux termes de I’article 12 afin d’évaluer le principe actif,
ses propriétes et ses utilisations.

2.0 Effets sur la santé humaine et animale

Les évaluations antérieures des risques pour la santé humaine ou animale ont permis de conclure
que, dans les conditions d’utilisation approuvées, le thiaméthoxame ne pose aucun risque
préoccupant. Puisqu’aucune donnée supplémentaire n’a été exigée sur la santé humaine aux
termes de I’article 12 de la LPA, aucune évaluation plus approfondie n’était nécessaire.

3.0 Effets sur I’environnement

Reportez-vous au document PRVD2017-24, Thiaméthoxame et préparations commerciales
apparentées : réévaluation axée sur les insectes pollinisateurs pour consulter I’évaluation
scientifique de toutes les données énumérées dans la « Liste des données déja exigées comme
conditions d’homologation en vertu de I’article 12 » et I’analyse des publications scientifiques
utiles a la réévaluation.

4.0 Valeur

Il n’a pas été nécessaire de mettre a jour les évaluations déja réalisées sur la valeur puisqu’aucun
renseignement supplémentaire sur la valeur n’a été présenté aux termes de I’article 12.
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2364839 2009, Thiamethoxam (A9700B, A9584C) - Oral and Contact Toxicity of Maize Dust
containing A9700B and Actara (A9594C) to the Honey Bee Apis mellifera L., DACO:
9.24.19.24.2

2364843 2008, Thiamethoxam WS (A9567B) - Acute Oral Toxicity Test in Bee (Apis mellifera
L.), DACO: 9.2.4.2

2364846 2011, Thiamethoxam SG (A9549C) - Acute oral toxicity to the honeybee Apis
mellifera L. in the laboratory, DACO: 9.2.4.2

2364856 1998, Acute oral LD50 of CGA 293343 WG 25 (A-9584 C) to the bumble bee Bombus
terrestris L., DACO: 9.2.4.2

2364861 2011, Thiamethoxam FS (A9700B) - Acute oral toxicity test in bee (Apis mellifera L.),
DACO: 9.2.4.2

2364868 2005, CGA-293343 - Honey Bee Field Investigation of Actara Pre-Bloom Use in
Bartlett Pears, DACO: 9.2.4.3

2364874 1996, Testing toxicity to Honeybee - Apis mellifera L. (semifield) CGA 293343 WG
25, DACO: 9.2.4.3

2364876 2013, Thiamethoxam - Assessement of Subchronic Effects to the Honey Bee, Apis
mellifera L., in a 10-Day Laboratory Feeding Test, DACO: 9.2.4.3

2364881 1998, Semi-field test : effects of CGA 293343 WG 25 (A-9584 C) on the Honey bee
(Apis mellifera L.), DACO: 9.2.4.3

2364885 1997, Assessment of side effects of CGA 293343 WG 25 on the Honey bee (Apis
mellifera L.) by application in an apple orchard after flowering, DACO: 9.2.4.3
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2364887 1998, Semi-field test: effects of oil-seed rape grown from seeds dressed with A 9700 B
on the honey bee (Apis mellifera L.), DACO: 9.2.4.3

2364896 2001, Field test: side effects of sunflower grown from seeds dressed with CGA 293343
WS 70 (A-9567 B) on the honey bee (Apis mellifera L.) in Spain, DACO: 9.2.4.3

2364898 1999, Impact of CGA 293343 WG 25 (A-9584 C) after one drip irrigation on the
bumble bee Bombus terrestris L. under semi-field conditions on tomatoes, DACO:
9.2.4.3

2364900 1999, Impact of CGA 293343 WG 25 (A-9584 C) after one spray application on the
bumble bee Bombus terrestris L. under semi-field conditions on tomatoes, DACO:
9.24.3

2364905 2001, Field test: effects of oil-seed spring-rape grown from seeds dressed with CGA

293343 WS 70 (A-9567 B) on the honey bee (Apis mellifera L.) (conducted in
Northern Germany near Celle), DACO : 9.2.4.3

2364909 2001, Field Test: Effects of Oil-Seed Spring-Rape Grown from Seeds Dressed with
CGA 293343 WS 70 (A 9567 B) on the Honey bee (Apis mellifera L.) (conducted in
southern Germany near Pforzheim), DACO : 9.2.4.3

2364910 2002, Assessment of side effects of CGA293343 WG25 (A9584C) on the Honey Bee
(Apis mellifera L.) in Apple Orchard following application before flowering (mouse-
ear stage) of the crop. Non GLP test in Spain, DACO: 9.2.4.3

2364914 2001, Semi-field test : side effects of oil-seed spring-rape (Brassica napus) dressed
with different rates of CGA 293343 on the honey bee (Apis mellifera L.), DACO:
9.243

2364916 2003, Assessment of Side Effects of CGA 293343 WG 25 (A 9584 C) on the Honey

Bee (Apis mellifera L.) in the Field following Application via Drip Irrigation to
Honeydew Melon Plants, DACO: 9.2.4.3

2364919 2001, Semi-Field Test (Tunnel): Side Effects of Sunflower Grown from Seeds Dressed
with A-9567 B on the Honey Bee (Apis mellifera L.) in Spain, DACO: 9.2.4.3

2364922 2001, Field test: side effects of sunflower grown from seeds dressed with A-9567 B on
the honey bee (Apis mellifera L.) in Italy, DACO: 9.2.4.3

2364923 1998, Tunnel test : Effects of sunflowers grown from seeds dressed with A-9567 B on
honey bees (Apis mellifera L.), DACO: 9.2.4.3

2364928 2001, Side effects of Sunflowers grown from seeds dressed with CGA 293343 350 FS
(A 9700 B) on the honeybee (Apis mellifera carnica), DACO: 9.2.4.3

2364931 2001, Field Test (Non-GLP): Side Effects of Qil-Seed Winter Rape Grown from Seeds
Dressed with A9807 C on the Honey Bee (Apis mellifera L.), DACO: 9.2.4.3

2364932 2006, Thiamethoxam - A field study with honeybees (Apis mellifera L.) to assess the

side effects of A9584C following the application on P. tanacetifolia after daily bee-
flight in Eastern Germany, DACO: 9.2.4.3

2364936 2013, Two Field Trials to Determine the Effects of HELIX Seed Treatment on
Honeybees Foraging on Canola Flowers - Amendment 2, DACO: 9.2.4.3
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2364945

2010, Thiamethoxam (CGA293343) - A Field Study with A9700B + A9638A Treated
Maize Seed, Investigating Effects on Honeybees (Apis mellifera L.) over Four Years in
Alsace (France), DACO :9.24.3

2364948

2011, Thiamethoxam WG (A9584C) - A Field Study to Evaluate Effects on the
Honeybee (Apis mellifera; Hymenoptera, Apidae) in Peach in Italy 2010, DACO:
9.243

2364950

2011, Thiamethoxam WG (9584C) - A Semi-Field Study to Evaluate Effects on the
Honeybee (Apis mellifera; Hymenoptera, Apidae) in Melon in Italy 2010, DACO:
9.243

2364952

2009, Thiamethoxam (CGA293343) - A Field Study with A9700B + A9638A Treated
Maize Seed, Investigating Effects on Honeybees (Apis mellifera L.) over Four Years in
Lorraine (France), DACO: 9.2.4.3

2364957

2010, Thiamethoxam (CGA293343) - A Field Study with A9700B + A9638A Treated
Maize Seed, Investigating Effects on Honeybees (Apis mellifera L.) over Four Years in
Southern France, DACO: 9.2.4.3

2364966

2000, Assessment of side-effects of CGA 293343 WG 25 (A-9584 C) on the honeybee
(Apis mellifera L.) in pome fruit orchards after application during bee-flight, DACO:
9.2.4.3

2364970

2002, Subchronic toxicity of CGA 293343 and CGA 322704 to Honeybees, DACO:
9.2.4.3

2364974

2010, Thiamethoxam (A9700B, A9584C) - A Semi-field Study with Dust from
A9700B treated Maize Seeds and A9584C to Evaluate Effects on the Honeybee Apis
mellifera L., DACO: 9.2.4.3

2364975

2013, Thiamethoxam - A Field Study to Evaluate the Magnitude of Residues of
Thiamethoxam and its Metabolite CGA322704 in Melon following a Granular
Application of Actara 169 5GR (A12180A) at Transplanting in Spain 2012 Analytical
Phase Report, DACO: 9.2.4.3

2364985

2003, Determination of Analytes Thiamethoxam (CGA 293343) and its Metabolite
CGA 322704 in or on Pollen, Nectar and Honey from Sunflower Collected in Study
991567, DACO: 9.9

2364997

2001, Evaluation of the side-effects on bumble-bees (Bombus terrestris L.) of drip
irrigation treatments of CGA 293343 WG 25 (A-9584C) to tomato plants in
greenhouse compartments, DACO: 9.9

2365005

2010, Thiamethoxam - A semi-field study with maize seeds treated with A9700B and
A14304E, investigating residues in guttation liquid in 2009, DACO: 9.9

2365020

2007, Thiamethoxam (CGA293343) and its metabolite (CGA322704) - A residue study
with A10590C treated maize seed, investigating residues in crop, soil and honeybee
products in Northern France, DACO: 9.9

2365044

2007, Thiamethoxam (CGA293343) and its Metabolite (CGA322704) - A Residue
Study with A9700B treated Spring Barley Seed followed by A9807C treated Winter
Oil-Seed Rape Seed, investigating Residues in Crop and Honeybee Products in
Southern France, DACO: 9.9

Projet de décision d’homologation - PRD2017-18
Page 13



Références

N°de ’ARLA

Référence

2365047

2007, Thiamethoxam (CGA293343) and its Metabolite (CGA322704) - A residue
study with A9807C treated winter oil-seed rape seed, investigating residues in crop and
honeybee products in Alsace (France), DACO: 9.9

2365051

2007, Thiamethoxam (CGA293343) and its Metabolite (CGA322704) - A residue
study with A9807C treated winter oil-seed rape seed, investigating residues in crop and
honeybee products in Northern France, DACO: 9.9

2365055

2007, Thiamethoxam (CGA293343) and its Metabolite (CGA322704) - A residue
study with A9807C treated winter oil-seed rape seed, investigating residues in crop and
honeybee products in Southern France, DACO: 9.9

2365067

2007, Thiamethoxam (CGA293343) and its metabolite (CGA322704) - A residue study
with A10590C treated maize seed, investigating residues in Crop, Soil and Honeybee
products in Southern France, DACO: 9.9

2365090

2002, Residue Study with Thiamethoxam (CGA 293343) in or on Spring Barley and
Sunflower in North of France, DACO: 9.9

2365092

2002, Residue Study with Thiamethoxam (CGA 293343) in or on Spring Barley and
Sunflower in South of France, DACO: 9.9

2365094

2002, Residue Study with Thiamethoxam (CGA 293343) in or on Spring Barley and
Maize in North of France, DACO: 9.9

2365095

2002, Residue Study with Thiamethoxam (CGA 293343) in or on Spring Barley and
Maize in South of France, DACO: 9.9

2365321

2010, Thiamethoxam (CGA293343) - A Semi-Field Study with A9700B + A9638A
Treated Maize Seed, Followed By Untreated Flowering Crop(s), Investigating
Residues in Crop(s), Soil and Honeybee Products in Alsace (France), in 2009, DACO:
9.9

2365330

2010, Thiamethoxam (CGA293343) - A semi-field study with A9700B + A9638A
treated maize seed, followed by untreated flowering crop(s), investigating residues in
crop(s), soil and honeybee products in Picardie (France), in 2009, DACO: 9.9

2365332

2010, Thiamethoxam (CGA293343) - A semi-field study with A9700B + A9638A
treated maize seed, followed by untreated flowering crop(s), investigating residues in
crop(s), soil and honeybee products in Burgundy (France), in 2009, DACO: 9.9

2365336

2010, Thiamethoxam FS (A9700B) - A field study with treated maize seeds,
investigating the effects of residues from dust during seeding and residues in guttation
liquid, on honeybee colonies in Alsace (France) in 2009, DACO: 9.9

2365341

2011, Thiamethoxam - Determination of Residues of Thiamethoxam and its
Metabolites in Sweet Corn and Sorghum Pollen after drilling of seeds treated with
A9700B, France 2010, DACO: 9.9

2365347

2012, Thiamethoxam - Investigating residues in dust deposits, guttation fluid, nectar
and pollen following pneumatic drilling of A9700B treated cotton seeds in Greece
during 2011, DACO: 9.9

2365365

2012, Thiamethoxam FS (A9700B) - A Field Study with treated Maize Seeds,
Investigating the Effects of Residues from Dust during Drilling, Residues in Guttation
Liquid and Flowering Maize, on the Honeybee (Apis mellifera L. ) in Alsace, France in
2010, DACO: 9.9
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2365370

2012, Thiamethoxam FS (A9700B) - A Field Study with treated Maize Seeds,
Investigating the Effects of Residues from Dust during Drilling, Residues in Guttation
Liquid and Flowering Maize, on the Honeybee (Apis mellifera L. ) in Lorraine, France
in 2010, DACO: 9.9

2365373

2012, Thiamethoxam FS (A9700B) - A Field Study with treated Maize Seeds,
Investigating the Effects of Residues from Dust during Drilling, Residues in Guttation
Liquid and Flowering Maize, on the Honeybee (Apis mellifera L. ) in Stade, Germany
in 2010, DACO: 9.9

2365392

2000, Honey bee field investigation of mitigation methods for CGA293343 (A-9795 B)
use in cucumbers, DACO: 9.9

2365400

2013, Feeding of honey bees (Apis mellifera L.) with thiamethoxam (CGA 293343) 1.
Testing of return flight ability 2. Feed consumption and exchange (trophallaxis),
DACO0: 9.9

2365412

2006, Residue Study with Thiamethoxam (CGA 293343) in or on Maize and
Sunflower in South of France, DACO: 9.9

2365414

2006, Residue Study with Thiamethoxam (CGA293343) in or on Sunflower in North
of France, DACO: 9.9

2365420

2000, Effect of 1 administration of CGA 293343 (A 9795 B) to tomato on the
bumblebee Bombus terrestris determined under greenhouse condictions, DACO: 9.9

2365435

2012, Magnitude of the Residues in Leaves and Flowers from Tomato in California,
DACO: 9.9

2385909

2011, Thiamethoxam WG (A9584C) - Honeybees (Apis mellifera), acute oral toxicity
test, DACO: 9.2.4.2

2404303

2013, Thiamethoxam (A9765N) - Magnitude of the Residues in Whole Flowers,
Leaves, and Reproductive Organ Tissues (Structures) of Soybean from Plants Grown
from Cruiser(R) 5FS-Treated Seed, DACO: 9.9

2459449

2013, Thiamethoxam 75 SG (A9549C) - Magnitude of the Residues in Leaves,
Flowers, Pollen, and Nectar of Cucumbers, Representative Commaodity of Cucurbit
Vegetables, EPA Crop Group 9, in California, DACO: 9.9

2479590

2014, Thiamethoxam FS (A9807F) - A Field Study to Evaluate Side Effects on Red
Mason Bees (Osmia bicornis L.) in Winter Oil Seed Rape in Germany (Tubingen,
Kraichtal) and France (Alsace), DACO: 9.2.9

2487496

2014, Thiamethoxam - Effects on homing behaviour of honeybees
foraging on treated oilseed rape - Final Report Amendment 2, DACO: 9.9

2487497

2014, Thiamethoxam - Effects on bumble bee colonies foraging on treated oilseed rape
- Final Report Amendment 2, DACO: 9.9

2499626

2009, Thiamethoxam - Thiamethoxam (CGA293343) - A Field Study with
Thiamethoxam (CGA293343) - A Field Study with A9700B + A9638A Treated Maize
Seed, Investigating Effects on Honeybees (Apis mellifera L.) over Four Years in
Lorraine (France) - Final Report, DACO : 9.2.4.3

2529337

2014, Thiamethoxam - Chronic Larval Toxicity Test on the Honey bee (Apis mellifera
L.) in the Laboratory, DACO: 9.9
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2533585 Final Report on the Development of Honey Colonies in Saskatchewan Foraging on
Glyphosate Tolerant Canola Treated with Helix(R) XTra Seed Treatment Containing
Thiamethoxam, DACO: 9.2.9, 9.9

2544882 2012, Thiamethoxam FS (A9700B) - A Field Study with treated Maize Seeds,
Investigating the Effects of Residues from Dust during Drilling, Residues in Guttation
Liquid and Flowering Maize, on the Honeybee (Apis mellifera L.) in Lorraine, France
in 2010, DACO: 9.2.4.3

2544884 2012, Thiamethoxam FS (A9700B) - A Field Study with treated Maize Seeds,
Investigating the Effects of Residues from Dust during Drilling, Residues in Guttation
Liquid and Flowering Maize, on the Honeybee (Apis mellifera L.) in Alsace, France in
2010, DACO: 9.2.4.3

2549385 2012, Thiamethoxam FS (A9700B) - A Field Study with treated Maize Seeds,
Investigating the Effects of Residues from Dust during Drilling, Residues in Guttation
Liquid and Flowering Maize, on the Honeybee (Apis mellifera L.) in Stade, Germany
in 2010, DACO: 9.2.4.3

2554231 2015, Thiamethoxam 40 WG (A11963C) and 5FS (A9765N) - Magnitude of Residues
in Leaves, Flowers, Pollen, Nectar and Extra Floral Nectar of Cotton Plants After
Foliar Application with Centric(R) 40WG in California or After Application as a Seed
Treatment with Cruiser(R) 5FS - Final Report, DACO: 9.9

2586559 2015, Thiamethoxam Technical - Honey Bee Brood and Colony Level Effects
Following Thiamethoxam Intake via Treated Sucrose Solution in a Field Study in
North Carolina - FINAL REPORT, DACO: 9.2.4.3,9.9

2694872 2016, Thiamethoxa/Metalaxyl-M/Fludioxonil FS (A9807F) - A field study to evaluate
side effects on red mason bees (Osmia bicornis L.) in winter oil seed rape in Germany
(Niefern), DACO: 9.9

2694873 2016, Thiamethoxam/Metalaxyl-M/Fludioxonil FS (A9807F) - A field study to
evaluate side effects on red mason bees (Osmia bicornis L.) in winter oil seed rape in
Germany (Tubingen), DACO: 9.9

2694874 2016, Thiamethoxam - Assessment of effects on the adult honey bee, Apis mellifera L.
in a 10 day chronic feeding test under laboratory conditions, DACO: 9.9

2694875 2016, Thiamethoxam - Honey bee (Apis mellifera L.) larval toxicity test (repeated
exposure through to adult emergence) Final report amendment 1, DACO: 9.9

2702496 2013, Thiamethoxam - Assessment of Subchronic Effects to the Honey Bee, Apis
mellifera L., in a 10-Day Laboratory Feeding Test, DACO: 9.2.4

2766425 2015, Thiamethoxam FS (A9807F) - A Field Study to Investigate the Effects of

Residues in Guttation Fluid on Honeybees (Apis mellifera L.) in Winter Oil Seed Rape
in Germany (Niefern), DACO: 9.2.4

2766426 2017, Thiamethoxam FS (A9807F) - A Field Study to Investigate the Effects of
Residues in Guttation Fluid on Honeybees (Apis mellifera L.) in Winter Oil Seed Rape
in Germany (Tubingen), DACO: 9.2.4

2766427 2017, Thiamethoxam/Metalaxyl-M/Fludioxonil FS (A9807F) - A Field Study to
Evaluate Side Effects on Red Mason Bees (Osmia bicornis L.) in Winter Oil Seed
Rape in Germany (Celle), DACO: 9.2.4
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B.1 Publications

B.1.0 Evaluation environnementale

B.1.1 Evaluation du devenir et des effets du thiaméthoxame dans I’environnement

N° de ’ARLA

Référence

Alarcon A.L., Canovas M., Senn R. and Correia R. 2005. The safety of thiamethoxam to
pollinating bumble bees (Bombus terrestris L.) when applied to tomato plants through drip
irrigation. Commun Agric Appl Biol Sci 70(4): 569-579. DACO: 9.2.4.6

Alburaki M., Boutin S., Mercier P.-L., Loublier Y., Chagnon M., Derome N. 2015.
Neonicotinoid-coated Zea mays seeds indirectly affect honeybee performance and pathogen
susceptibility in field trials. Plos One. DACO: 9.2.4.7

Alburaki, M., B. Cheaib, L. Quesnel, P.-L. Mercier, M. Chagnon and N. Derome. 2016.
Performance of honeybee colonies located in neonicotinoid-treated and untreated cornfields in
Quebec. J. Appl. Entomol. doi : 10.1111/jen.12336. DACO: 9.2.4.7

Aliouane., Y., A. K. el Hassani, V. Gary, C. Armengaud, M. Lambin, and M. Gauther. 2009.
Subchronic exposure of honeybees to sublethal doses of pesticides: effects on behavior.
Environmental Toxicology and Chemistry, 28 (1): 113-122. DACO: 9.2.4.1,9.2.4.4

Alkassab, A.T. and Kirchner, W.H. 2017. Sublethal exposure to neonicotinoids and related side
effects on insect pollinators: honeybees, bumblebees, and solitary bees. J. Plant Dis. Prot.
124 : 1-30. DOI 10.1007/s41348-016-0041-0. DACO: 9.2.4.7

Arena, M. and F. Sgolastra. 2014. A meta-analysis comparing the sensitivity of bees to
pesticides. Ecotoxicology 23: 324-334; DOI 10.1007/s10646-014-1190-1. DACO: 9.2.4.1

Baron G., Raine N., and M.J.F. Brown. 2017. General and species-specific impacts of a
neonicotinoid insecticide on the ovary development and feeding of wild bumblebee queens.
Proceedings of the Royal Society B. DACO: 9.2.4.4

Baron, G.L., V. A.A. Jansen, M.J.F. Brown and N.E. Raine. 2017. Pesticide reduces
bumblebee colony establishment and increases probability of population extinction. Nature
Ecology and Evolution doi:10.1038/s41559-41017-40260-41551. DACO: 9.2.4.7

Bonmatin J.M., Giorio C., Girolami V., Goulson D., Kreutzweiser D.P., Krupke C., et al. 2015.
Environmental fate and exposure; neonicotinoids and fipronil. Environmental Science and
Pollution Research International 22(1): 35-67. DACO: 8.5

Botias et al., 2017. Quantifying exposure of wild bumblebees to mixtures of agrochemicals in
agricultural and urban landscapes. Environmental
Pollution http://dx.doi.org/10.1016/j.envpol.2017.01.001. DACO: 9.2.4.7
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Calatayud-Vernich P., Calatayud, F., Simo, E., Suarez-Varela, M.M., Picé Y. 2015. Influence
of pesticide use in fruit orchards during blooming on honeybee mortality in 4 experimental
apiaries. Science of the Total Environment, 541: 33-41.
http://dx.doi.org/10.1016/j.scitotenv.2015.08.131. DACO: 9.2.4.7

Campbell, P., M.Coulson, N. Ruddle, I. Tornier and E. Pilling. 2015. Authors’ response on
Hoppe et al. 2015. Effects of a neonicotinoid pesticide on honey bee colonies: a response to the
field study by Pilling et al. (2013). Environ Sci Eur (2015) 27-28. Environ. Sci. Eur. 27: 31
DOI 10.1186/512302-015-0064-3. DACO :9.2.4.7

Chandramani, P., B.U. Rani, C. Muthiah, S. Kumar. 2008. Evaluation of toxicity of certain
insecticides to India honeybee, Apis cerana indica F. Pestology, 32(8): 42-43. DACO: 9.2.4.2,
9.2.4.4

1918520

Cohen, S.Z., S.M. Creeger, R.F. Carsel and C.G. Enfield. 1984. Potential for pesticide
contamination of groundwater resulting from agricultural uses. Pages 297-325 In R.F. Krugger
and J.N. Seiber, eds., Treatment and Disposal of Pesticide Wastes. ACS Symposium Series No.
259. American Chemical Society, Washington, DC, pp. 297-325. DACO: 9.9

Costa, E.M., Araujo, E.L., Maia, A.V.P., Silva, F.E.L., Bezerra, C.E.S. and Silva, J.G. 2014.
Toxicity of insecticides used in the Brazilian melon crop to the honey bee Apis mellifera under
laboratory conditions. Apidologie 45(1): 34-44. DACO0: 9.2.4.1,9.2.4.2

Cresswell, J.E and H. M. Thompson. 2012. Comment on “A Common Pesticide Decreases
Foraging Success and Survival in Honey Bees”. Science 337, 1453; DOI:
10.1126/science.1224618. DACO: 9.2.4.6

Cutler G.C., Scott-Dupree C.D. 2014. A field study examining the effects of exposure to
neonicotinoid seed-treated corn on commercial bumble bee colonies. Ecotoxicology 23(9):
1755-1763. DACO: 9.2.4.7

Dance, C., C. Botias and D. Goulson. 2017. The combined effects of a monotonous diet and
exposure to thiamethoxam on the performance of bumblebee micro-colonies. Ecotoxicology
and Environmental Safety. 139: 197-201. http://dx.doi.org/10.1016/j.ecoenv.2017.01.041.
DACO: 9.2.4.6

de Souza Rosa, A., J. S. G. Teixeira, A. Vollet-Neto., E. P. Queiroz, B. Blochtein, C. S. S.
Pires and V. L. Imperatriz-Fonseca. 2016. Consumption of the neonicotinoid thiamethoxam
during the larval stage affects the survival and development of the stingless bee, Scaptotrigona
aff. depilis. Apidologie. DOI: 10.1007/s13592-015-0424-4. DACO: 9.2.4.4

Dively, G., Kamel, Alaa. 2012. Insecticide Residues in Pollen and Nectar of a Cucurbit Crop
and Their Potential Exposure to Pollinators. Journal of Agricultural and Food Chemistry, 60
(18): 4449-4456. DACO: 9.2.4.8

du Rand EE, Smit S, Beukes M, Apostolides Z, Pirk CW, Nicolson SW. 2015. Detoxification
mechanisms of honey bees (Apis mellifera) resulting in tolerance of dietary nicotine. 5: 11779.
DOI: 10.1038/srep11779. DACO: 9.2.4.2
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El Hassani A.K., Dacher M., Gary V., Lambin M., Gauthier M. and Armengaud C. 2008.
Effects of sublethal doses of acetamiprid and thiamethoxam on the behavior of the honeybee
(Apis mellifera). Arch Environ Contam Toxicol 54(4): 653-661. DACO: 9.2.4.1,9.2.4.2

Elston C., Thompson H.M. and Walters K.F.A. 2013. Sub-lethal effects of thiamethoxam, a
neonicotinoid pesticide, and propiconazole, a DMI fungicide, on colony initiation in
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